Eve Power biztonsagi jelentése
kapcsan bekiildott kérdések

1. Kornyezeti hatasok és fenntarthatdsag

1.1. Szén-dioxid-labnyom és kornyezeti terhelés

- Kijelenthet6, hogy az épitkezési munkalatok ideje alatt az Eve Power szén-dioxid-labnyoma
jelentésen megnovekedhet, figyelembe véve a kiilénb6z6 tényezbket?

- Az akkumulatorcelldkat csak az utca tuloldalara kell atszallitani az akkumulator-osszeszerel6
tizembe, ami csokkenti a szallitas okozta kornyezetterhelést.” Milyen konkrét hatdsai vannak a
szallitasnak a kornyezetre?

- ,Az Eve Power (izeme a hengeres akkumulatorcellak gyartasanak legujabb technoldgidjat hozza
Eurépaba.” Ez a technoldgia képes 0-ra redukalni az NMP kibocsatast? Az NMP és a litium jelentds
kornyezeti és egészségligyi kockazatainak ismeretében indokolt lenne a kibocsatasi hatarértékeket
0-ban meghatarozni, legf6képp a legérzékenyebbekre, mint példaul a gyermekekre és a gyermeket
vallalni kivané nékre valé tekintettel. Ki a nevesitett felelés a teratogén hatasokért, az esetleges
megbetegedésekért, vetélésért, magzati fejlédési rendellenességekért, koraszilésért, alacsony
sziletési sulyért, medd6ség kialakulasaért és mi a feleléssége a karokozasban?

- Az NMP (N-metil-pirrolidon) jelentés mennyiségben van jelen az ipari folyamatokban, azonban nem
soroljak a SEVESO iranyelv hatalya ald, azaz a vele kapcsolatos biztonsagi el6irasok és
kotelezettségek nem vonatkoznak ra. Miért nem tekintik az NMP-t olyan veszélyes anyagnak, amely
kilonleges intézkedéseket igényel, és milyen lépéseket terveznek annak érdekében, hogy a
jogszabalyokat modositsak, hogy az NMP is a SEVESO iranyelv hatalya ala keriljon, ezzel biztositva
a kozbiztonsagot és a kornyezet védelmét?

- Avizg6zt miért engedik ki a szabadba? Miért nem hasznaljak fel a g6zt elektromos daram
termelésére, ezzel csokkentve a kdrnyezetterhelést? A gyartas soran nagy mennyiségti vizgdz
(szennyvizg6z) fog elparologni. Aggalyos, hogy a gyar tevékenysége nem vezet olyan valtozdshoz a
kornyezeti allapotban, ami a lakossag egészségi allapotanak kedvezétlen megvaltozasaval jar,
amennyibena légszennyezdanyag-koncentracié a hatarértékeket nem lépi til. Onmagaban még a
szennyezetlen nagy mennyiségi vizg6z koncentracio is szamos kellemetlen, illetve karos hatast tud
okozni. Az elsédleges hatasok kozé tartozik a fiilledtség érzés, de a magas paratartalom a léguti
allergidk és asztmas tlinetek sulyosbodasahoz is vezethet, karosithatja az éplletek szerkezetét,
el6segitve a penészesedést és a rozsdasodast. A vizgéz hatasat hogyan fogjak monitorozni
Debrecenbe és kornyékén? Hogyan mérik vagy allapitjdk meg az Eve Power altal kibocsatott
vizg6zben lévd szennyez6 anyagok koncentracidjat és vizsgaljak meg a hatasat a mikroklimara?

- Hogyan vizsgaljdk meg az Eszak-Nyugati Gazdasdagi Ovezetben 1évé, valamint a Debrecenben Iévé
gyarak O0sszesitett hatasat a mikroklimara?

- Hogyan torténik a kiilonb6z6 gyarakbol szarmazé szennyezé anyagok detektalasa a gyaron kivil?

1.2. Természet-, miiemlékvédelem és okoldgiai hatasok

- Milyen konkrét 6vintézkedéseket fognak alkalmazni a Berettyd vizgydijté teriletén, kilonos
tekintettel a Derecskei-Kall6 vizfolyasra, annak érdekében, hogy megel6zzék a lehetséges vegyi
szennyezéseket, amelyek veszélyeztethetnék a teriilet gazdag természeti 6rokségét?

- Hogyan biztosithatja az Eve Power Hungary Kft. a telephelye miikddése soran, hogy nem
veszélyezteti a Hajdusagi Tajvédelmi Korzet 6koszisztémajat, kiilonos tekintettel a veszélyeztetett
nyugati féldikutya él6helyére?

- Milyen hatasvizsgalati és védelmi intézkedéseket terveznek annak érdekében, hogy megvédjék a

- Mitorténne abban az esetben, ha a jelenlegi védelmi dvezetek és biztonsagi intézkedések ellenére
fennallna a kdzvetlen vagy kozvetett érintettség lehet6sége a természetvédelmi teriiletekkel? Milyen
kiegészitd védelmi intézkedéseket dolgoznanak ki a természetvédelmi teriiletek potencialis
veszélyeztetésének megel6zésére?



Bar az Eve Power Hungary Kft. telephelye kérnyezetében nem taldlhaté miemlék jellegl épitmény
vagy természetvédelmi értéket képvisel6 terllet, mi torténne és lenne a hivatalos protokoll, ha
mégis talalhatdk lennének miemlék jellegl épliletek vagy védett természeti terliletek a telephely
kozelében? Hogyan befolyasolna ez a gyar miikodésének engedélyezési eljarasat, a kornyezeti
hatasvizsgalatot és a potencialis veszélyes lizemi kockazatokat? Milyen tobbletkdvetelményeket
tamasztana a hatdsag a gyarral szemben a kulturalis 6rokség vagy a természetvédelmi értékek
védelme érdekében? Konkrétan milyen korlatozé intézkedéseket kellene bevezetni annak
érdekében, hogy garantalni lehessen ezen érzékeny teriiletek sértetlenségét a gyar mikodése
soran?

1.3. Terméfoldek és mezégazdasag védelme

Az Eve Power tervezési teriiletének, illetve annak kornyezetében elhelyezked6 ingatlanok
telepiilésrendezési tervben szabalyozott besoroldsa szerint dltalanos mez6gazdasagi teriiletek is
meghatarozasra kerliltek. Ez a term6fold védelmét hogyan szolgalja? A gyakorlatban ez hogyan
valosul meg egy veszélyes lizem kozvetlen kornyezetében? Milyen garanciak vannak arra, hogy a
mezd6gazdasagi teriiletek nem kertilnek veszélybe a veszélyes lizem miikddése miatt, példaul
talajszennyezés, vizszennyezés vagy egyéb kornyezeti hatasok kovetkeztében? A CATL mddositott
egységes kornyezethasznalati engedélyében ez all: ,A beruhazast ugy kell megvalésitani, hogy az
érintett és a kornyez6 term6foldon a talajvédé gazdalkodas feltételei ne romoljanak. A kivitelezés és
az lizemeltetés sordn biztositani kell, hogy a kérnyezeti hatasok a kornyezé terméfoldek
min&ségében kart ne okozzanak.” Mind a CATL-re, mind az Eve Power-re vonatkoztatva érvényes a
kérdés, hogy hogyan védi meg a varos a fekete mez&gazdasagi talajokat a vegyilizem potencialis
szennyezésétdl? Milyen konkrét |épéseket tesznek az emlitett “talajvédé gazdalkodas" feltételeinek
megteremtésére? A BIO mindsités csak a gyartasi folyamatokat és elveket irja le, nem garantalja a
termények minéségét, mivel nem 6sszpontosit a termények kdrnyezeti szennyezettségére. Tudnak
garanciat adni arra, hogy a BIO mindsités nem vész el a CATL nevéhez kapcsolhatd ipari
tevékenységek hatdasara? Amennyiben az ipari tevékenység hatdsara kimutatasra kertl a
kornyékbeli terményekben karosanyag, illetve allapotromlast okoz benniik, a terményfelvasarlas
meghiusulhat. Ez jelentés anyagi veszteséget okozhat a termeléknek. A karosanyaggal szennyezett
termények nem értékesitheték a piacon, fogyasztasuk egészségiigyi kockazatot jelenthet. A
terményfelvasarlok nem fognak szennyezett terményeket vasarolni, igy a termel6k kénytelenek
lesznek mas piacot keresni a terményeiknek. Ha a termel6k nem taldlnak piacot, arra
kényszerulhetnek, hogy terményeiket aron alul adjak el. Ez jelents bevételkiesést eredményezhet
szamukra. A szennyezett term6fold értéke is csokkenhet. A gazdalkodni kivandk nem fognak
szennyezett teriileteket vasarolni olyan aron, mintha szennyezettlen teriiletrél lehetne beszélni. Ez
veszteséget okozhat a féldtulajdonosoknak és akar kénytelenek lehetnek aron alul eladni akar
teljesen elértéktelened6 terméfoldjeiket. Milyen kartéritést nyujt a beruhazo a karosodott
termel&knek és foldtulajdonosoknak? Milyen segitséget nyujt a hatdésag a karosodott termel6k és
foldtulajdonosok segitése érdekében? Hogyan védekezhetnek a gazdak olyan forgatékonyvvel
szemben, ha a kdrnyezetszennyez§ ipari tevékenység miatt elértéktelenedd foldjeiket aron alul
felvasarld onkormanyzat azokat sokszoros aron adja el ipari célra a beruhazéknak? A jelenlegi jogi
kornyezetben milyen jogi eszkdzok allnak rendelkezésre a gazdak szamara a foldjeik védelmére? A
kisajatitasi jogszabalyok mddositasara, jogi keretek kialakitdsara a gazdak jogainak védelme
érdekében a hatdsag tud-e érdemi |épéseket tenni, melyek az értéktelenedés miatt kart szenvedé
gazdaknak kartéritési igényeket biztositanak?

A Nemzeti Akkumulator Iparagi Stratégia 2030 megvalositasa kéz a kézben jar a rendkiviil értékes
terméterileteink szamanak csokkenésével. Az Eve Power biztonsagi jelentésében is szerepel, hogy
»a projekttertiletet korabban mezégazdasagi terliletként hasznaltak”. Ez kilonosen aggaszto, hiszen
a terméfoldek nemcsak a helyi élelmiszertermelés és élelmiszer-ellatas szempontjabol
|étfontossaguak, hanem a biodiverzitds meg6rzésében is kulcsszerepet jatszanak. A magyar
tulajdonban lévé terméfoldek elemi biztonsagot nyujthatnanak a helyi gazdasag szamara,
kiilondsen a fenntarthaté fejl6dés szempontjabol. Ennek ellenére ezek a teriiletek egyre gyakrabban
kerlilnek ipari célu hasznositasra, ami hosszu tavon veszélyezteti a mez6gazdasagi termelést, a



kornyezeti fenntarthatosagot és a helyi kozosségek érdekeit. Milyen intézkedések vannak
érvényben a terméfoldek megovasara, ha egy teriilet ipari célokra keril hasznositasra?

A term6fold védelme torvényileg szabalyozott? A haborus vészhelyzet miatt érvényben l1évé
rendeleti kormanyzas ezt feliilirja? Milyen mértékben és hogyan mdédositjak a haborus vészhelyzetre
vonatkozo rendeletek a term6féld védelmét célzo jogszabalyokat? Milyen garancidk vannak arra,
hogy a termé&foldek védelme ne szenvedjen csorbat a vészhelyzet idején? Hogyan biztosithatd, hogy
a mezdgazdasagi termelés és a helyi élelmiszerellatas ne keriiljon veszélybe a vészhelyzet alatt?
Hogyan dvja meg az lizem a varos mezdgazdasagi hagyomanyait? Milyen hosszu tavu hatassal lesz
a beruhazas a helyi mezégazdasagra?

1.4. Kornyezetvédelmi tanacsadodk szerepe és eljarasrendje

Kérem részletesen ismertessék a kornyezetvédelmi tanacsadoé bevonasanak konkrét eljarasrendjét
az lzemi kornyezetvédelem biztositasa soran: milyen dokumentalt médon garantaljak a tanacsado
kotelezd véleményezési jogat az Uj Iétesitmény készitésekor, régi atalakitasakor, Uj technolégia,
vagy berendezés telepitésekor hogyan rogzitik a tandcsadaéi javaslatok figyelembevételének
folyamatat, milyen visszaellenérzési mechanizmusok miikédnek annak érdekében, hogy a
kornyezetvédelmi szempontok ténylegesen érvényesiiljenek a kivitelezés soran, és milyen szankciok
alkalmazhatdk, amennyiben a tanacsado javaslatait figyelmen kivil hagyjak?

1.5. Fenntarthaté fejl6dés lehetdségei

Az utébbi idészakban Debrecen varosa egymas utan fogadja az azsiai akkumulatorgyartd cégeket
és ezek kiszolgalé lizemeit. Felmerilnek olyan kérdések, amelyek a varos jovéjét, a helyi kozosség
érdekeit és a fenntarthatdsagot érintik. Ezeket a kérdéseket nem lehet figyelmen kivil hagyni,
hiszen a dontések hosszu tavon meghatarozzak a varos, valamint az agglomeracio lakdinak életét:
Az akkumulatorgyarak |étesitése alapvetden érintik Debrecen torténelmi, kulturalis és természeti
értékeit. Elvarhatoé a fenntarthato és a helyi értékeket tiszteletben tarté ipar- és gazdasagfejlesztés
megvaldsitasa. Vizsgaltak-e alternativ fejlesztési lehet6ségeket akkumulatoripari vegyi izemek
helyett?

1.6. Egészségiigyi hatasok és kibocsatasok elemzése

Kérem tajékoztatasukat arrdl, hogy milyen egészséguigyi hatasai lehetnek az Eve Power gyar
kibocsatasanak? Az 6sszes kibocsatasra kertil6 anyag listaja alapjan tételesen valaszoljanak!
Késziilt-e esettanulmany az emberi tényez6re vonatkozdan, amely vizsgalja, hogy milyen hatassal
van az emberi szervezetre a naponta ér6 "hatarértéken beliili szennyezés", amely felhalmozddik a
szervezetben?

2. Biztonsag

2.1. Sulyos balesetek és veszélyes anyagok kezelése

Tudjak ismertetni azoknak a dokumentalt ipari baleseteknek a részletes elemzését, amelyek
hasonlé hazai teriileten |étesitett akkumulatorgyarté Gizemekben torténtek? Hogyan lépték tul a
bekovetkezett balesetek a telephely eredeti biztonsagi tervében meghatarozott hatasteriiletet?
Milyen eltérések mutatkoztak a tervezett biztonsagi forgatokonyvek és a valds baleseti
korilmények kdzott? Konkrétan milyen tipusu és kiterjedési veszélyhelyzetek kovetkeztek be,
amelyek hatasterilete tulterjedt a gyar eredeti biztonsagi 6vezetén? Milyen fliggetlen szakértéi
vizsgalatok késziiltek az érintett balesetekrél, és azok milyen kovetkeztetésekre jutottak a telephely
biztonsagi rendszereit illetéen?

Veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset esetén hogyan biztositjak a dolgozdk és a
kornyék lakoinak azonnali riasztasat?

Milyen hatassal lehet egy esetleges baleset a helyi kornyezetre, a kornyezé teleplilésekre? Hogyan
tudjak garantalni a lakok biztonsagat?

Nyilvanosak-e a biztonsagi jelentések? Rendszeresen tajékoztatjak-e a nyilvanossagot a biztonsagi
intézkedésekrél?



Hogyan biztositjak a gyors és hatékony orvosi ellatast baleset esetén?

Milyen protokoll van érvényben tomeges sériilés vagy elhalalozas esetén?

Miért nem irja el6 jogszabaly az azonnali alapjelentést a sulyos balesetekrél?

Hogyan biztositjak az orvosi ellatas koordinacidjat addig, amig a részletes jelentés el nem késziil?
Van-e slirgésségi protokoll a potencialis egészségligyi kockazatok azonnali kezelésére?

2.2. Hatarokon atnyulé kockazatok

Végeztek-e felmérést a lehetséges hatarokon atnyulé kockazatokrol?

Milyen nemzetkozi egylittmiikdodési megallapodasok vannak érvényben allamhataron tuli hatasok
esetére?

Hogyan biztositjak a szomszédos térségek tajékoztatasat allamhataron tuli hatasok esetén?
Hogyan biztositjak a gyors és hiteles tajékoztatast a potencialisan érintett kiilfoldi onkormanyzatok
és lakossag szamara?

Milyen konkrét hatarmenti veszélyelharitasi egyezményt kotottek a szomszédos orszagokkal?
Hogyan szabalyozzak a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset esetén a hatdésagok
kozotti azonnali informaciocserét?

Rendelkeznek-e k6z6s mentési és beavatkozasi tervvel a szomszédos orszagok érintett
hatosdagaival?

Milyen kommunikacids csatornak és protokollok vannak érvényben a hatarokon atnyulé
veszélyhelyzetek kezelésére?

Van-e rendszeres kozos veszélyhelyzeti gyakorlat a szomszédos orszagok érintett szerveivel?
Milyen nemzetkozi egyezményeknek és szabalyzdsoknak (pl. SEVESO lll. iranyelv) felelnek meg a
veszélyelharitasi intézkedéseik?

Milyen pénzugyi és jogi keretek léteznek a hatarokon atnyulo karok rendezésére?

2.3. Jelentéstétel és monitoring

A 15 napos részletes jelentéstételi hataridével kapcsolatban felmertl a kérdés, hogy miért tart ennyi
ideig, amig részletes tajékoztatast adnak egy sulyos balesetrél? Hogyan biztositjak az érintett
lakossag azonnali és folyamatos informalasat a 15 napos idészak alatt?

Milyen azonnali Iépéseket tesznek az érintettek egészségének védelmében a 15 napos jelentéstételi
id6 alatt?

Hogyan tudjak biztositani a hatésagok folyamatos tajékoztatasat a 15 napos id6szak alatt?

Milyen belsé jelentéstételi mechanizmusok vannak a cégen beliil?

Hogyan tudjak minimalizalni a tovabbi kockazatokat a 15 napos részletes jelentéstétel alatt?

A 15 napos jelentéstételi hataridé nem tlinik megfelelének, ezért jogszabalyi modositas
sziikségessége tlinik célravezetdnek a biztonsagunk érdekében, hogy a hatésagok és a lakossag
azonnali tajékoztatast kapjanak a balesetekrél. Hogyan tudnak Iépéseket tenni a jogszabalyok
modositasara?

Milyen belsé mechanizmusok vannak arra, hogy a lehetd leghamarabb régzitsék a baleset
korulményeit?

Rendelkeznek-e olyan dokumentacios rendszerrel, amely valds id6ben rogziti a torténéseket?
Rendelkeznek-e valds idejd kockazatértékelési modszerekkel?

Valés idejd kornyezeti monitoring végezhet6-e? Ennek adatai lehetnek-e nyilvanosak?

2.4. Veszélyes anyagokkal kapcsolatos szabalyozas

A SEMCORP Hungary Kft. milyen indoklas alapjan keriilt kisoroldsra a veszélyes anyagokkal
foglalkoz6 Gizemek koziil? Kérem, tajékoztassanak arrél, hogy milyen tényezék és jogszabalyi
el6irasok jatszottak szerepet a dontés meghozatalaban, valamint hogy milyen dokumentumok vagy
jelentések alltak a hattérben.

2.5. Felelosségbiztositas és kartéritési mechanizmusok

A balesetekre vonatkozo felel6sség biztositas tékearanyos. Az Eve Power Hungary Kft. 3-5 millié Ft
t6kével jegyzett cég. Ez a t6kerész szolgal a felel6sségbiztositas fedezetéiil vagy a kinai konszern
vallalja a kartéritést? Amennyiben az Eve Power Hungary Kft. 3-5 milli6 Ft t6kéje a fedezet, mi



torténik, ha nem lesz elegend6 karok fedezésére? Mi torténik, ha a karigény meghaladija a biztositasi
fedezetet? Ki kartérit minket? Az Eve Power hogyan tud minden esetleges karigényt kielégiteni?

2.6. Miiszaki és emberi hibak, valamint veszélyhelyzetek kezelése

"A mdszaki hiba és az emberi tévedés egyiitt jelentkezik a kijavitas lehet6sége nélkiil." Ez egy
megallapitas? Milyen konkrét esetekben fordult el6, hogy muiszaki hiba és emberi tévedés egyiittes
hatasa miatt olyan helyzet allt el6, amelyet nem lehetett kijavitani? Jelez a megallapitas egy
mélyrehatébb rendszerhibat az eljarasrendben? Ha rendszerhiba all fenn, milyen Iépéseket lehet
tenni annak kikliszobolésére?

A CATL biztonsagi jelentésében irottak szerint Il. fokd veszélyhelyzet akkor alakul ki, ha a kialakult
veszélyhelyzet hatasai vagy lehetséges hatasai a kialakulds helyén tul terjedhetnek vagy tul
terjedtek. Az Eve Power biztonsagi jelentésében miért nem esik sz6 Il. foku veszélyhelyzetrdl?

3. Infrastruktura és er6forrasok

3.1. Viz- és energiaellatas

.....

halozatfejlesztés nem sziikséges." A varosban létestilé tobb vizigényes gyar fényében miért nem
terveznek haldzatfejlesztést a vizellatd rendszerben?

Mennyi az Eszak-Nyugati Gazdasagi Ovezetben 1évé 6sszes gyar, valamint a Debrecenben 1évé
0sszes gyar vizfelhasznalasa 6sszesen? Az lizemek ugyanarra az infrastrukturara tamaszkodnak,
ugyanazokat az er6forrasokat hasznaljak, mint példaul a viz és az energia. Hogyan fogja a varos
infrastrukturaja kiszolgalni ennyi akkumulatorgyarat? Hogyan osztoznak majd a gyarak a
vizkészleten? Van-e garancia arra, hogy ezek az er6forrasok elegendéek lesznek és nem
veszélyeztetik a lakossag ellatasat? Figyelembe véve a gyarak jelentds vizfogyasztasat és a
biztonsagi jelentésben emlitett sulyos baleseti események kockazatat, miszerint ,sulyos baleseti
esemény, annak jellegétdl és kiterjedésétdl fliggben érintheti a viz-, gaz-, elektromos-energia
ellatassal és szennyvizelvezetéssel kapcsolatos kozml(iveket”, milyen intézkedéseket terveznek a
vizellatas és a kozmlvek biztonsaganak biztositasara, valamint a fenntarthaté vizgazdalkodas
érdekében?

Mi az a hatarérték ami folott mar tobb vizigényes gyarat nem engednek Iétesiteni? Van-e hatarérték
arra vonatkozdan, hogy mennyi vizfelhasznalas felett nem engednek létesiteni vizigényes gyarakat
Debrecenben? Ha nincs hatarérték, akkor milyen szempontokat vesznek figyelembe a vizigényes
gyarak létesitésekor?

3.2. Kozlekedés és logisztika

»A koz0sségi kozlekedés biztositasa érdekében a BMW kordt mentén szamos buszmegallé kerdil
kialakitasra., Ugyanakkor aggodalmak mertilnek fel a kdzlekedés biztonsagaval kapcsolatban, mivel
a saros, tisztitatlan utviszonyok, a keresztezédések kialakitasa a korforgalom helyett, valamint a
megndvekedett forgalom miatt egyre tobb kbzlekedési baleset torténik a Déli Gazdasagi Ovezetben.
Ugy vélem, hogy a CATL akkumulatorgyar teriiletérél kilép a veszélyes események kritikus
hatasterlilete, vagyis a haldlos zéna, ami aggodalomra ad okot. A CATL épitkezésének megkezdése
Ota ugyanis a déli ipari park keresztez6désénél egyre fokozodik a balesetveszély, amely a
gépjarmlvek szamanak ndvekedésével és a Mikepércsi uton tapasztalhat6 forgalomnovekedéssel
magyarazhato. Ezért szeretném megkérdezni, hogy az Eve Power esetében milyen intézkedéseket
terveznek a balesetek megel6zése érdekében, és hogyan biztositjak, hogy a gyar mikodése ne
befolyasolja negativan a lakossag életmin6ségét, ahogyan az a CATL esetében tapasztalhato.
Milyen Iépéseket terveznek a balesetek megel6zése érdekében, hogy javitsak a kozlekedési
biztonsagot az Eszak-Nyugati Gazdasagi Ovezetben?

Hogyan terheli majd a meglévé uthaldzatot az lzem logisztikaja? Milyen tobbletterheléssel lehet
szamolni a vasuti és kozuti kozlekedésben?

4. Kommunikacio



4.1. Lakossagi tajékoztatas

A debreceni tlizoltésag 2023-as beszamoldja szerint a kdvetkez6 év feladatai kozott
meghatdaroztak, hogy a lakossag katasztrofak veszélyeire és kialakulasuk esetén kdvetendd
magatartasi szabalyokra val6 felkészitését folytatni fogjak. A lakossag felkészitése mikor
kezd&dott, milyen konkrét formaban zajlik jelenleg a felkészités, és hogyan tud a folyamatba a
lakossag bekapcsolodni?

Van-e specialis felkészités az akkumulatorgyarak, illetve egyéb veszélyes anyagokkal foglalkoz6
tizemek kozelében él6k szamara?

Veszélyes anyagokkal foglalkozé izemek esetében van-e meghatarozott védelmi zona, és e
teriileteken beliil és kiviil vannak-e lakossagra vonatkozé viselkedési szabalyok esetlegesen
kialakulo katasztrofahelyzet esetére? Ennek felkészitése hol és milyen formaban zajlik? Az Eve
Power esetében van-e védelmi zéna kijelolve?

Hogyan és milyen gyakran tajékoztatja az Eve Power Hungary Kft. a hatésagot és a lakossagot a
sulyos balesetek megel6zését szolgalo |épésekrél?

Van-e nyilvanos kommunikacids stratégiajuk a baleset ideje alatt?

Kérem listdzzak azokat a konkrét internetes elérési Utvonalakat (linkeket), amelyeken keresztiil
teljes terjedelmében hozzaférhet6vé tették az 0sszes veszélyes anyagokkal foglalkozé tizem
biztonsagi dokumentacidjat a nyilvanossag szamara az érintett telepiilések hivatalainak
weboldalan.

5. Kockazatelemzés és tarsadalmi kockazatok

5.1. Kockazatelemzés

»A CATL tervezett debreceni gyaranak tevékenységébdl szarmazo tarsadalmi kockazat felétel nélkil
elfogadhatd.” Nem kaptunk tajékoztatast arrél, hogy a hatosag miért nem hatarozott meg
feltételeket. Az Eve Power esetén a hatésag hatarozott meg feltételeket?

Az Eve Power tarsadalmi kockazati szamitasa szerint ,mivel a jelentés kockdzatok nem Iépik at a
telekhatart, a program nem szamolt tarsadalmi kockazatot.” Milyen programmal végezték a
kockazati szamitast? Mi szamit jelent6s kockazatnak? Milyen tipusu kockazatokat vizsgaltak?

A kockdazatelemzés sordan kizardlag a fizikai hatarokon beliili kockazatokat vizsgaltak, vagy mas,
példaul tarsadalmi, gazdasagi vagy kornyezeti hatdsokat is figyelembe vettek?

Csak a kozvetlen szomszédokat vették figyelembe, vagy mas érintetteket, példaul a helyi
kozosséget, a természetet vagy a jov6 generacidkat is?

Csak a rovid tavu hatasokat vették figyelembe, vagy a hosszu tava kovetkezményeket is elemezték?
Hogyan sulyoztak a kiilonb6zé kockazatokat? Volt-e lehet6ség a lakossagnak a
kockazatértékelésbe vald bevonasara?

Lehetnek-e olyan hosszu tavu hatasok, amelyek a késébbiekben jelentés tarsadalmi problémakat
okozhatnak? Ha tobb hasonl6 tevékenység folyik a kornyéken, akkor ezek egyiittes hatasa
jelentésen meghaladhatja az egyedi tevékenységek hatasat. Vizsgaltak-e a kumulativ hatasokat?
Milyen adatokra tamaszkodtak a kockazatelemzés soran, és ezek az adatok nyilvanosak-e? A
kockazatelemzést végzé szervezet fliggetlen-e a beruhazastol vagy van-e valamilyen érdekeltsége
az eredményben?

A CATL tajékoztatta-e a lakossagot a gyarbdl szarmazo lehetséges kockazatokrol? Hogyan alakitja
ki a CATL a tarsadalmi kockazat elfogadhatosagat a helyi és nemzetkozi jogszabalyokkal
dsszhangban?

Hogyan oszlik meg a felelésség a gyarak kozott? Ha tobb gyar mikddik a varosban, hogyan
biztosithatd, hogy mindegyikiik felel6sséget vallaljon a kdrnyezeti terhelésért? Hogyan kertilhet6 el,
hogy a cégek egymadsra haritsak a felel§sséget? Erre van-e alkalmazhaté jogszabaly és ha igen
melyik?

5.2. Korabbi balesetek és tapasztalatok

Az Eve Power Hungary Kft. a kockazatelemzés soran figyelembe vette a korabban bekdvetkezett
sulyos balesetek tapasztalatait. A multbéli események vizsgalati megallapitasai kivalo
informdacidkat jelentenek az tizemi normak és a legjobb gyakorlatok kialakitasahoz. Kérem
ismertessék a korabban bekovetkezett sulyos baleseteket, valamint azok tapasztalatait!



Az akkumulatoripari fejlesztések mar most is hatdssal vannak a varos élhet6ségére. A
megnovekedett gépjarmiforgalom, az épitkezési munkalatok miatt megndvekedett szallopor
koncentracio, valamint az ipari parkok korili saros, poros és takaritatlan utak mind hozzajarulnak a
balesetveszélyes helyzetek fokozdédasahoz, és negativan befolyasoljak a lakossag jolétét.

6. Veszélyes anyagok és balesetek

6.1. Veszélyes anyagokkal kapcsolatos balesetek

A biztonsagi jelentésben az all, hogy a veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset ,olyan
mértékl veszélyes anyag kibocsatasaval, tlizzel vagy robbandssal jaro, veszélyes anyagokkal
kapcsolatos esemény, amely a veszélyes anyagokkal foglalkozé lizem, kiiszobérték alatti izem
mUkodése soran befolyasolhatatlan folyamatként megy végbe, és amely az (izemen beliil vagy azon
kivil kozvetleniil vagy lassan hatdan sulyosan veszélyezteti, vagy karositja az emberi egészséget,
illetve a kdrnyezetet.” JOl értelmezem, hogy veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleset
esetén nem értelmezhet6 a rendszer zartként sem az Eve Power, sem a CATL esetén?
Lakossagként jogunk van megismerni a kornyezetiikben 1év6 veszélyforrasokat, tovabba felkészités
keretében elsajatitani a veszélyhelyzetben iranyadd magatartasi szabalyokat? Kérem listazni az
0sszes veszélyes anyagokkal foglalkozé Gizemet, tovabba azokat, melyek hatasteriilete érinti
Debrecent!

6.2. Tlizvédelmi intézkedések

Kérem, hogy ismertessék, hogyan lehet megkiilonboztetni a tlizeseteket a tlizvédelmi probaktol.
Milyen jelzések vagy dokumentdaciok allnak rendelkezésre, amelyek alapjan megallapithato, hogy
egy esemény tlizeset volt, vagy csupan egy tervezett tlizvédelmi proba zajlott?

A CATL biztonsagi jelentésében elhangzik, hogy ,egy hiba attdl lesz ismert oku hiba, hogy a hibat a
hibaval érintett részleg vezetdje vagy annak erre felhatalmazott megbizottja leirta.” Ez az Eve Power
esetén is igy van?

Egyes funkciondlis terekben az Eve Power Hungary Kft. igényei alapjan almennyezeteket alakitanak
ki. Lesz dlmennyezet ott, ahol tlizveszély van?

7. Egyéb kérdések

7.1. Szervezeti struktura és felelosség

Az Eve Power szervezeti felépitésében a nevek ismeretesek? Kérem ismertessék a neveket!
Az Eve Power Hungary Kft. mikodési rendjével 6sszhangban a tulajdonosok és az igazgaté
kialakitottak a szervezet strukturajat, meghataroztak szervezeti egységeket, kijelolték azok
vezetdjét. A védekezésbe bevonhato belsé er6k nevi tablazatban miért nincsenek feltiintetve
nevek?

Ki a felelds, ha a sulyos baleset az EHS vezetd vagy az altala megbizott személy hibajabdl
kovetkezik be, mert az EHS vezetd vagy az altala megbizott személy nem azonositja a
kockazatokat, vagy nem tesz javaslatot a megfelel6 megel6z6 intézkedésekre?

Fliggetlen az EHS vezetd a gyartasi és profitmaximalizalasi céloktdl a kockazatértékelés és a
megeldz6 intézkedések javaslatakor? Mi biztositja, hogy a rovid tava gazdasagi célok ne
veszélyeztessék a balesetmegel6zési intézkedéseket?

Van ellen6rzési rendszer, ami figyeli a kockdzatok azonositasat és a megel6z6 intézkedések
végrehajtasat a gazdasagi célok mogott?

Hogyan és milyen gyakran tajékoztatja az Eve Power Hungary Kft. a hatédsagot és a lakossagot a
sulyos balesetek megel&zését szolgalo |épésekrél?

Milyen rendszer van érvényben a balesetmegel6z6 intézkedések eredményeinek nyilvanossagra
hozatalara és az érintett felek tajékoztatasara?

Hogyan biztositja a vallalat, hogy a sulyos balesetekbdl tanulva folyamatosan fejleszti az EHS
vezetd munkajat és a megel6z6 intézkedéseket?

"A lezart jelentéseket évente egyszer értékeli a mindségiranyitasi vezetd a jellemz6 hiba okok
feltarasa céljabol, és azok megsziintetése érdekében." Ki 6 nevesitve?



7.2. Képzés és felkészités

- Ateljes dolgozoi allomany éves rendszerességgel BVT oktatasban részesiil, melyet a veszélyes
ipari védelmi tigyintéz6 tart meg (iparbiztonsdgi szakember/mérnok). Ugyancsak évente
részesiilnek BVT oktatasban az Gizemben jelen 1évé kiilsé szolgaltatd cégek, melyet szintén a
veszélyes ipari védelmi ligyintéz6 tart meg a szolgaltatd cégek vezetbinek vagy megbizott
kapcsolattartoinak, a tovabbiakban pedig 6k felelnek a cégek dolgozdéinak tovabb oktatasaért. Miért
nincsenek feltiintetve konkrét nevek?

- Miért hagynak figyelmen kiviil bizonyos vallalkozasokat a tarsadalmi kockazatelemzés soran?

A kérdéseket benyuijtotta: Pintye Andrea



